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A szuirke hosszafulii denevér (Plecotus austriacus (J.B. Fischer, 1829)) és a
barna hosszafuli denevér (Plecotus auritus (Linnaeus, 1758))
hibridizaciojara utalé megfigyelések
Observations referring to the possibility of hybridization between the grey long-eared bat
(Plecotus austriacus) and the brown long-eared bat (Plecotus auritus)

Paurovics PETER
H-6726 Szeged, F§ fasor 164-166.

ABsTRACT: Certain specimens of the two Plecotus species (P. austriacus and
P. auritus) can hardly be identified in the field on the basis of their external
features and measurements. The colour of the fur, shape of the thumb, penis
and the ears, the different measurements can be intermediate or species
specific features can mix on the same specimen. Characteristics of the two
specimens netted in the Bakony Mountains, western part of Hungary in
1994 were contradictory. Both of the animals had colour anomalies: one of
them had light margin on the edge of the wing membrane, the other one had
light red fur on its body. Similar mutations were observed on further several
specimens. On the basis of these observations the author assumes that the
two species can hybridize. Data on the length of the thumb in the two species
are presented.

El6zmények

A cimben szerepl§ feltételezés elGszor 1991. szeptember 27-én mertilt fel bennem, amikor
a Szeged melletti Maros-artéren egy els6 ranézésre Plecotus auritus-hoz tartozd ndstény
allatot fogtam. Ugyanakkor ez a faj a fent emlitett helyen és id6ben addigi elképzeléseink
szerint semmiképp sem fordulhatott eld, Iévén hegyvidékhez ragaszkodd, barlangban teleld
denevér, és ilyenkor egy naszbarlangnl lett volna a helye. A dilemma hataséara alaposabban
megnéztem az allatot, mely nem tiint azévi fiatalnak, bar ez a kés6i id6pont miatt amagy
sem befolyésolta volna a hatarozast. Az 4llat minden kiils6 bélyege (habitus, ful, bundaszin,
huvelykujj stb.) egyértelmden P. auritus-t mutatott, hiivelykujjanak hossza azonban a két
rokon faj jellemz8 méretei kozti atmeneti érték volt (mindkett§ 6,5 mm).

Az el6zmények kozé tartozik, hogy sok tipikus, egyértelmii Plecotus egyed kozt néha
akad egy-egy nehezen meghatarozhat6, meglehetdsen atmeneti jellegti példany is, amit mas
hazai denevérkutatok tapasztalata is alatdmaszt.

Eredmények, megfigyelések
Hiivelykujj méret
A fenti eset eltt mar 15 Plecotus példany huivelykujjat lemértem, tehat volt gyakorlatom,

igy a vitds példany adatai Osszehasonlithatdak sajat méréseimmel. Az altalam eddig
0sszesen megmért, egyértelmd faji hovatartozast példany adatai azonban nem egyeznek a
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szakirodalomban megadottakkal (TopaL 1969; SCHOBER & GRIMMBERGER 1987; Paz 1994).
TopaL hatarozdja szerint a két faj hitvelykujj hosszanak tartomanya nem fed at, de konkrét
intervallumokat nem ad meg; a P. auritus-nak 7 mm koruli, a P. austriacus-nak 5 mm
koruli. A kritikus érték 6 mm, TopaL szerint a P. austriacus hiivelykujja ennél mindenképp
rovidebb, a P. auritus-érol nem nyilatkozik, de vélhetGen ennél mindenképpen hosszabb.
Ugyanez a kritikus érték szerepel ScHOBER & GRIMMBERGER hatirozdjaban is, azzal a
kiegészitéssel, hogy a P. auritus-nal 6,5 — 8,4 mm-es intervallumot ad meg. Sajat méréseim
a kovetkezok:

P. austriacus:
5,5 - 6,6 mm (n=51); atlag: 6,04 mm
(Alfold 5 lelShely 39 pd.; Bakony 5 lel6hely 8 pd., Mecsek 1 pd., Salgdtarjan 1
lelShely 2 pd., Kiraly-erd6 1 pd.)

P.auritus:
6,5-8,0 mm (n=72); atlag: 7,23 mm
(Mecsek 1 lelShely 11 pd., Bakony 14 lelShely 58 pd., Gerecse 1 pd., Kiraly-erd6
2 pd.)

Ahol mindkét huvelykujjat mértem (P. austriacus 39 pd., P. auritus 25 pd.), ott az atlagukat
vettem figyelembe egyszer. Mint a testméret adatok altalaban, a htivelykujj méretek mindkét

fajnal normal eloszlast mutatnak (/. dbra).
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1. dbra. P. austriacus (n=51) és P. auritus (n=72) hiivelykujj hosszdnak eloszldsa.

Fig. 1. Length of the thumb of P. austriacus (n=51) and P. auritus (n=72) from different areas of Hungary

Lathat0, hogy sajat méréseim a TopaL altal megadottaknal nagyobbak, a P. austriacus
esetében egy egész mm-rel. A mérési technika kiillonbségébdl adodo esetleges “standard
eltérésnek” a nagyobb mintaclemszama P. auritus atlag eltérése lenne tekinthetd, de
a P. austriacus +0,8 mm-es eltérését ehhez a standardhez képest semmi sem indokolja.
Finomithat még a képen a nagyobb mintaclemszam, de alapvetGen nem befolyasolhat,
tekintettel az elég széleskorli mintavételre. Lehet az eltérés latszolagos is, hiszen ToPAL nem
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pontosan adta meg az atlagot (,,5 mm korul van”). SCHOBER & GRIMMBERGER munkéjaval
osszehasonlitva a P. auritus-ra ott megadott intervallum kozépértékét (7,45 mm) mar lentrdl
kozeliti az altalam mért érték, mivel én sosem mértem 8 mm feletti hitvelykujjat. Sajnos a
mintaelemszamok nem ismeretesek, kivéve Paz munkéjat, ahol a P. a. auritusra 18 példany
alapjan 5,4-7,2 mm-es intervallum (atlag 6,48 mm), a P. a. austriacusra 64 példany alapjan
4,7-6,3 mm-es intervallum (atlag 5,40 mm) adddott. Ezek olyan konzekvensen alacsony
értékek, olyan nagy szorassal (a két széles intervallum erdsen atfed), hogy minden bizonnyal
nem teljesen egyenes huivelykujjon lettek felvéve. JelentGsége lehet annak is, hogy €16 vagy
gyidjteményi példanyon mérik-e ezt az értéket. TopaL (1969) és Paz (1994) munkéjaban az
utdbbirdl (kisebb értékek!), sajat adataimnal pedig, és valoszinlileg SCHOBER & GRIMMBERGER
hatérozbjaban is az elébbirdl (nagyobb értékek!) van szo.

Mindenesetre, ha a kllonbozd forrasbdl szarmazo adatok nem is, de sajat méréseim
osszehasonlithatoak, igy a kérdéses Plecotus példany 6,5 mm-es mérete koztes. Adataim
alapjan a huvelykujj-hossz tartoméanyok érintkeznek (az atlagok kozti kilonbség 1,2 mm).
A kritikus érték 6,5 mm, ilyen méretii hutvelykujjra azonban mindkét fajnal volt példa, sét,
az egyik P. austriacus példany egyik huivelykujja 6,6 mm volt.

A kérdéses egyedek

A hosszas fejtegetés ellenére nem a huivelykujj adatok erSsitették meg bennem a cimben
emlitett gyanat. Hossz( id§ elteltével ismét a kezembe kerult eztttal két vitathatd Plecotus
példany, melyeket 1994. jalius 20-an fogtunk erdei tonal a Bakonyban. Mivel ezek jelentik
a f6 érvet feltevésem mellett, lefrasukat részletesen ismertetem:

1. példdny: Plecotus sp. adult nSstény szopott emlGkkel (!). Alkar 40,2 mm, testtomeg 8,9
g, hutvelykujj 7,0 mm, tragus hossza 15,3 mm, szélessége 4,9 mm. Vilagos voros bundija
szinvaltozat! Testméretei, a szem koruli folt, a fulek aranyai alapjan P. austriacus. Az
el6fordulasa, huivelykujja és szaga alapjan P. auritus.

2. példdny: Plecotus sp. him. Alkar 38,0 mm, testtomeg 8,1 g, huvelykujj 7,1 mm, tragus
hossza 14,3 mm, szélessége 4,6 mm. Bundamintazat (er8sebb kontdrok), a ful méretei,
habitusa alapjan P. austriacus; huvelykujj, pénisz (!), bundaszin alapjan P. auritus. A
kézvitorla és az dregvitorla sz¢&lén 1 mm-es vilagossarga szegély van!

Mindkét példany nyilvanvaléan muténs volt a pigmentacio terén. Az adatokra pillantva
inkdbb P. auritus-nak {télné a szemléls ezeket az allatokat. Jomagam az évek soran sok
példanyt lattam mindkét fajbol, és egy id6 utan egyszerd Sket habitus alapjan hatarozni.
Ennek a két allatnak a habitusa teljesen a P. austriacus-€ volt, és elGszor igy is keruiltek be
a naploba.

A miésodik, him példanyon lathatd vildgos vitorlaszegélyhez hasonld aberrans
pigmentéciot tapasztaltam a Gerecsében 1996 nyaran Molnar Zoltan és munkatarsai altal
fogott him, a Bakonyban ugyanez év nyaran altalam fogott tovabbi két him példanyon. Az
elsé esetben ez a szegély kb. 1,5 mm-es volt, az utdbbi két példanynal valtozo szélességd.
Mindharom példany a legtobb bélyeg alapjan P. auritus-nak tlint, huivelykujj méreteik
7,0-7,2 mm kozott voltak. 1997 nyaran a Bakonyban fogott, P. auritus-nak hatarozott him
példany oregvitorlajanak szegélyen vilagos foltok voltak, egy masik him példanynak pedig
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a hatan volt 4-5 mm-es pigmenthianyos folt. A vitorlaszegély pigmenthianyat még tobb P.
auritus példanyon megfigyeltem.

Kovetkeztetés

Mindent dsszevetve felteszem, hogy a két faj keveredhet egymassal, még annak ellenére
tisztanlatas nélkul. Tobb kutat6 foglalkozott Europaban a Plecotus génusz taxondmidjaval.
BEeatrICE DuLic (1980) Jugoszlavidbol egy 0j alfajt (P. austriacus kolombatovici) is leirt
(1980). Spanyol vizsgalatok eredményeképp szintén 0j alfaj (P. auritus begognae) kerult
lefrasra (Paz, 1994). Ugyanebben a munkéban taldlunk attekintést a fajok és alfajok
taxondmiai helyzetének valtozasairdl. Ez azt tukrozi, hogy az egyes taxonok aredja a
Mediterraneumban talalhaté vagy érintkezik, igy ott meglehetGsen konfiz a helyzet.
Ugyanakkor CorBET megéllapitésa szerint (1978) az Européaban €16 Plecotusok a két emlitett
faj torzsalakjaihoz tartoznak (Paz 1994). A Kozép-Eurdpabol szarmazo adatok alapjan a leirt
taxonokbol (az emlitetteken kivil még a P. austriacus christiei - a P. teneriffaetdl eltekintve)
csak a torzsalakokat mutattak itt ki. Véleményem szerint mindenképpen szitkséges lenne
az eurdpai Plecotusok részletes populacidgenetikai vizsgéilata. Szerencsés lett volna és a
jovében sziikséges tobb méret egyideji felvétele az €16 allatokon.

Nem kerilhetem meg, hogy parhuzamot ne vonjak a Myotis myotis/blythii és Myotis
mystacinus/brandtii fajparok egyes egyedeinek hatarozasakor sokunkban felmeruld és igen
hasonl6 jellegti dilemmakkal. Az el6bbi fajparrdl szintén a kozelmaltban készult vizsgalatok
taxonomiai konklaziojaként az egyik alfajt a masik fajba tartozonak {télték (ARLETTAZ et al.
1997), és ismertek a M. mystacinus csoport koruli taxondmiai kérdGjelek (pl. NEMETH &
HEeLvERSEN 1993). Igy ezekben az esetekben sem kizarhato a kozeli taxonok egyedei kozti
hibridizacio, a jellegek kevert elGfordulasa.

Osszefoglalas

A két, egymashoz igen hasonlo, kozeli rokon faj egyes egyedeit terepen igen nehéz,
olykor lehetetlen biztosan meghatidrozni a morfologiai bélyegek alapjan. A bundaszin,
huivelykujj, habitus, pénisz és egyes méretek atmeneti jellegeket, értékeket mutathatnak,
illetve keverten fordulhatnak el. A Bakonyban 1994-ben fogott két példany bélyegei teljesen
ellentmondasosak voltak, a jol mtikod§ hatdrozdkulcsba nem illettek. Mindkét allaton
mutaci6 (pigmenthidnyos vitorla szegély, rozsdavoros bunda) volt lathatd. Tapasztalataim
alapjan felteszem, hogy a két faj hibridizalhat egymassal.

Irodalom

ARLETTAZ, R., RUEDI, M., IBANEZ, C., PALMEIRIM, J. & HAUSSER, J. (1997). A new perspective
on the zoogeography of the sibling mouse-eared bat species Myotis myotis and Myotis
blythi: morphological, genetical and ecological evidence. J. Zool. 242: 45-62.

Dutic, B. (1980). Morphological characteristics and distribution of Plecotus auritus and
Plecotus austriacus in some regions of Yugoslavia. Pp.151-161. In: Wilson, D. E. &
Gardner, A. L. (eds) Proceedings of the Fifth International Bat Research Conference.



DENEVERKUTATAS Hungarian Bat Research News 35

Texas Tech Press, Lubbock.

NEMETH, A. & HELVERSEN, O. voN (1993). The phylogeny of the Myotis mystacinus-group: a
molecular approach. Sixth European Bat Research Symposium, Evora, Portugal

ScHOBER, W. & GRIMMBERGER, E. (1987): Die Flederméduse Europas. Kosmos Verlag. 222
pp-

Paz, O. pE (1994). Systematic position of Plecotus (Geoffroy, 1818) from the Iberian
Peninsula (Mammalia: Chiroptera). Mammalia, 58: 423-432.

TopaL, Gy. (1969): Denevérek - Chiroptera. /n: Fauna Hungariae, XXII/2. 81 pp.





